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PROTOKÓŁ
z XX posiedzenia Komitetu Monitorującego Regionalny Program Operacyjny Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020

11-12 września 2017 r. 
Miejsce: Grudziądz, Hotel Rudnik    
Tematy:
11 września 2017 r. 
1. Informacja  w zakresie stanu wdrażania  EFS/IZ - Milena Skopińska – z-ca Dyrektora Departamentu  Spraw Społecznych, Wdrażania EFS i Zdrowia
2. Informacja  w zakresie stanu wdrażania  EFS/IP WUP - Beata Piskorska – Wicedyrektor ds. Rynku Pracy Wojewódzkiego Urzędu Pracy
3. Informacja w zakresie stanu Certyfikacji środków w ramach  RPO WK-P na lata 2014-2020- Anna Sąsiadek-Chuchra – Dyrektor Wydziału Certyfikacji RPO
4. Prezentacja Stanowiska Grupy roboczej ds. EFS w sprawie zaopiniowania kryteriów w Planie Działania na rok 2017 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020 dla Osi 8 Aktywni na rynku pracy - Przewodniczący Grupy roboczej – Adam Szponka
5. Zatwierdzenie zmiany  kryteriów w Planie Działania na rok 2017 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020 dla Osi 8 Aktywni na rynku pracy
6. Prezentacja Stanowiska Grupy roboczej ds. EFS w sprawie zaopiniowania kryteriów w Planie Działania na rok 2017 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020 dla Osi 9 Solidarne społeczeństwo - Przewodniczący Grupy roboczej – Adam Szponka
7. Zatwierdzenie zmiany kryteriów w Planie Działania na rok 2017 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020 dla Osi 9 Solidarne społeczeństwo
8. Prezentacja Stanowiska Grupy roboczej ds. EFS w sprawie zaopiniowania kryteriów w Planie Działania na rok 2017 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020 dla Osi 10 Innowacyjna edukacja  - Przewodniczący Grupy roboczej – Adam Szponka
9. Informacje w zakresie harmonogramu renegocjacji Regionalnego Programu Operacyjnego  Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020  - Rafał Pietrucień – Dyrektor Departamentu Rozwoju Regionalnego 
10. Informacja nt. stanu wdrażania IF w okresie 2014-2020 oraz realizacja polityki wyjścia z IIF z 2007-2013 - Barbara Jesionowska – Z-ca Dyrektora Departamentu Rozwoju Regionalnego 
12 września 2017 r. 
1. Informacja  w zakresie stanu wdrażania  EFRR/IZ - Sławomir Seroka –  Departament Wdrażania EFRR
2. Zatwierdzenie zmiany  kryteriów w Planie Działania na rok 2017 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020 dla Osi 10 Innowacyjna edukacja
3. Prezentacja Stanowiska Grupy roboczej ds. badań i innowacji w sprawie zaopiniowania kryteriów wyboru projektów dla Działania 1.1 Publiczna infrastruktura na rzecz badań i innowacji, schemat: Infrastruktura B+R w uczelniach-  Wiceprzewodniczący Grupy roboczej -  Michał Korolko

4. Zatwierdzenie zmiany kryteriów wyboru projektów dla Działania 1.1 Publiczna infrastruktura na rzecz badań i innowacji, schemat: Infrastruktura B+R w uczelniach
5. Prezentacja Stanowiska Grupy roboczej ds. ZIT  w sprawie zaopiniowania kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 4.6.2 Wsparcie ochrony zasobów kultury w ramach ZIT, schemat: Ochrona zasobów kultury jednostek samorządu terytorialnego w ramach Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych (ZIT) - Wiceprzewodniczący Grupy roboczej – Rafał Pietrucień 
6. Zatwierdzenie kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 4.6.2 Wsparcie ochrony zasobów kultury w ramach ZIT, schemat: Ochrona zasobów kultury jednostek samorządu terytorialnego w ramach Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych (ZIT)
7. Prezentacja Stanowiska Grupy roboczej ds. ZIT  w sprawie zaopiniowania kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 6.4.3 Inwestycje w infrastrukturę kształcenia zawodowego w ramach ZIT, schemat: Poprawa jakości usług edukacyjnych szkół zawodowych poprzez inwestycje w infrastrukturę i wyposażenie, w ramach Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych (ZIT)-  Wiceprzewodniczący Grupy roboczej – Rafał Pietrucień 
8. Zatwierdzenie zmiany kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 6.4.3 Inwestycje w infrastrukturę kształcenia zawodowego w ramach ZIT, schemat: Poprawa jakości usług edukacyjnych szkół zawodowych poprzez inwestycje w infrastrukturę i wyposażenie, w ramach Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych (ZIT)
9. Prezentacja Stanowiska Grupy roboczej ds. kryteriów wyboru projektów w sprawie zaopiniowania kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 1.5.3 Wsparcie procesu umiędzynarodowienia przedsiębiorstw -  Przewodnicząca Grupy roboczej – Iwona Pietruszewska- Cetkowska
10. Zatwierdzenie kryteriów wyboru projektów w sprawie zaopiniowania kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 1.5.3 Wsparcie procesu umiędzynarodowienia przedsiębiorstw
11. Prezentacja Stanowiska Grupy roboczej ds. kryteriów wyboru projektów w sprawie zaopiniowania kryteriów wyboru projektów dla Działania 3.3 Efektywność energetyczna w sektorze publicznym i mieszkaniowym (schemat: modernizacja energetyczna szpitali powiatowych - Przewodnicząca Grupy roboczej – Iwona Pietruszewska- Cetkowska
12. Zatwierdzenie zmiany kryteriów wyboru projektów dla Działania 3.3 Efektywność energetyczna w sektorze publicznym i mieszkaniowym (schemat: modernizacja energetyczna szpitali powiatowych
13. Prezentacja Stanowiska Grupy roboczej ds. kryteriów wyboru projektów w sprawie zaopiniowania kryteriów wyboru projektów dla Działania 3.4 Zrównoważona mobilność miejska i promowanie strategii niskoemisyjnych, schemat:  budowa i przebudowa ścieżek rowerowych w ramach polityki terytorialnej -  Przewodnicząca Grupy roboczej – Iwona Pietruszewska- Cetkowska
14. Zatwierdzenie zmiany kryteriów wyboru projektów dla Działania 3.4 Zrównoważona mobilność miejska i promowanie strategii niskoemisyjnych, schemat:  budowa i przebudowa ścieżek rowerowych w ramach polityki terytorialnej
15. Prezentacja Stanowiska Grupy roboczej ds. kryteriów wyboru projektów w sprawie zaopiniowania kryteriów wyboru projektów dla Działania 4.2 Gospodarka odpadami, schemat: punkty selektywnego zbierania odpadów komunalnych (PSZOK) - Przewodnicząca Grupy roboczej – Iwona Pietruszewska- Cetkowska
16. Zatwierdzenie kryteriów wyboru projektów dla Działania 4.2 Gospodarka odpadami, schemat: punkty selektywnego zbierania odpadów komunalnych (PSZOK)
17. Prezentacja Stanowiska Grupy roboczej ds. kryteriów wyboru projektów w sprawie zaopiniowania kryteriów wyboru projektów dla Działania 4.5 Ochrona przyrody, schemat: Inwestycje w zakresie zwiększenia ochrony przyrody w regionie poza obszarami ZIT i OSI -   Przewodnicząca Grupy roboczej – Iwona Pietruszewska- Cetkowska
18. Zatwierdzenie zmiany kryteriów wyboru projektów dla Działania 4.5 Ochrona przyrody, schemat: Inwestycje w zakresie zwiększenia ochrony przyrody w regionie poza obszarami ZIT i OSI
19. Prezentacja Stanowiska Grupy roboczej ds. kryteriów wyboru projektów w sprawie zaopiniowania kryteriów wyboru projektów dla Działania 5.3 Infrastruktura kolejowa, schemat: Infrastruktura punktowa do obsługi transportu pasażerskiego -  Przewodnicząca Grupy roboczej – Iwona Pietruszewska- Cetkowska
20. Zatwierdzenie kryteriów wyboru projektów dla Działania 5.3 Infrastruktura kolejowa, schemat: Infrastruktura punktowa do obsługi transportu pasażerskiego
21.  Prezentacja Stanowiska Grupy roboczej ds. kryteriów wyboru projektów w sprawie zaopiniowania kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 6.3.1 Inwestycje w infrastrukturę przedszkolną, schemat: Inwestycje związane z budową i adaptacją istniejących obiektów na potrzeby świadczenia usług edukacji przedszkolnej w ramach polityki terytorialnej - Przewodnicząca Grupy roboczej – Iwona Pietruszewska- Cetkowska
22. Zatwierdzenie kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 6.3.1 Inwestycje w infrastrukturę przedszkolną, schemat: Inwestycje związane z budową i adaptacją istniejących obiektów na potrzeby świadczenia usług edukacji przedszkolnej w ramach polityki terytorialnej
23. Prezentacja Stanowiska Grupy roboczej ds. kryteriów wyboru projektów w sprawie zaopiniowania kryteriów wyboru projektów dla Działania 3.1 (schemat: sieci elektroenergetyczne) - Przewodnicząca Grupy roboczej – Iwona Pietruszewska- Cetkowska
24. Zatwierdzenie kryteriów wyboru projektów w sprawie zaopiniowania kryteriów wyboru projektów dla Działania 3.1, schemat: sieci elektroenergetyczne
25. Zatwierdzenie kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 1.5.2 Wsparcie procesu umiędzynarodowienia przedsiębiorstw, schemat: Projekty z zakresu wsparcia procesu umiędzynarodowienia  oraz promocji gospodarczej regionu
26. Zatwierdzenie zmiany kryteriów wyboru projektów dla Działania 2.1 Wysoka dostępność i jakość e-usług publicznych w zakresie zdrowia.
27. Zatwierdzenie zmiany kryteriów wyboru projektów dla Działania 2.2. Cyfrowa dostępność i użyteczność informacji sektora publicznego oraz zasobów nauki, kultury i dziedzictwa regionalnego, schemat:  digitalizacja zasobów regionalnych.
Porządek obrad:  W załączniku do protokołu.

Uczestnicy:            Lista obecności w załączniku do protokołu.

Prezentacje :         W załączeniu do protokołu

Prowadzący:         Piotr Całbecki -  Przewodniczący Komitetu Monitorującego, 

    Rafał Pietrucień – Wiceprzewodniczący Komitetu Monitorującego.
 W dniach 11-12 września 2017 r., w hotelu Rudnik  w Grudziądzu odbyło się XX posiedzenie Komitetu Monitorującego Regionalny Program Operacyjny Województwa Kujawsko-Pomorskiego na  lata 2014-2020  (dalej KM RPO).

W posiedzeniu KM wzięło udział 38 członków KM RPO z prawem do głosowania - przedstawiciele strony rządowej, samorządowej, partnerzy społeczni i gospodarczy. Ponadto, 
w posiedzeniu uczestniczyli stali zastępcy członków KM RPO, obserwatorzy, przedstawiciele 
z głosem doradczym, inne osoby na zaproszenie Przewodniczącego oraz przedstawiciele Komisji Europejskiej – Maria Galewska i Christopher Todd- Dyr. DG REGIO.


Pierwszego dnia, posiedzenie Komitetu prowadził z-ca Przewodniczącego Komitetu Monitorującego,  Dyrektor Departamentu Rozwoju Regionalnego – Rafał Pietrucień,  który przywitał zgromadzonych oraz stwierdził quorum na postawie listy obecności.


Następnie, Wiceprezydent Grudziądza - Marek Sikora przywitał członków KM, jednocześnie przedstawiając informacje na temat Miasta oraz atrakcji i ciekawostek z nim związanych oraz nawiązał do projektów realizowanych  w mieście Grudziądzu ze środków RPO perspektywy 2007-2013.


Dyrektor Rafał Pietrucień zaproponował zmianę w porządku obrad w dwóch obszarach: internancjonalizacji przedsiębiorstw - 1.5.2 oraz pakietu cyfrowego: 2.1 oraz 2.2. Wyjaśnił, że związane jest to z wytycznymi, które wynikają ze zmian ustawy wdrożeniowej (m.in. kwestia budowania partnerstw pomiędzy podmiotami zależnymi).  Dyrektor poinformował, że przedstawiona zostanie członkom KM do zatwierdzenia Uchwała dotycząca procedury i oceny oddziaływania na środowisko w projektach „zaprojektuj i wybuduj”.  

Ponadto, w związku z dysproporcją ilościową punktów w porządku obrad  zaplanowanym na 
2 dni - Dyrektor zaproponował przeniesienie dwóch punktów informacyjnych z 12 września na pierwszy dzień posiedzenia: Informacje w zakresie harmonogramu renegocjacji Regionalnego Programu Operacyjnego  Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020  oraz  Informacja nt. Stanu wdrażania IF w okresie 2014-2020 oraz realizacja polityki wyjścia z IIF z 2007-2013.
Członkowie zatwierdzili porządek obrad jednogłośnie.


Następnie, Milena Skopińska z-ca Dyr. Departamentu Spraw Społecznych, Wdrażania EFS 
i Zdrowia przedstawiła „Informację w zakresie stanu wdrażania Europejskiego Funduszu Społecznego”.  Prezentacja stanowi załącznik do Protokołu. 

Poinformowała o:
- ogłoszonych  naborach wg Osi priorytetowych,
- alokacji w naborach

- liczbie złożonych wniosków wg Osi priorytetowych

- wartości złożonych wniosków o dofinansowanie wg działań RPO

- najbliższych planowanych naborach
- wartości umów współfinansowanych z EFS wg Osi priorytetowych (bez PT)

- wartości umów w przygotowaniu do podpisu wg osi priorytetowych

- wzroście wartości podpisanych umów wg osi priorytetowych

- wartości podpisanych umów
Sławomir Wittkowicz - Forum Związków Zawodowych (FZZ) zadał pytanie  jak z punktu widzenia IZ wygląda kwestia ewentualnego zagrożenia nieosiągnięcia wskaźników na rok 2018? W których osiach jest największy  problem?

Dyrektor Milena Skopińska wyjaśniła, że IZ PO przygotowuje  analizę, która zostanie przedstawiona członkom KM. Dodała, że planując przyszłoroczne konkursy należy uwzględnić już perspektywę wskaźników. 

Eugeniusz Gołembiewski - Burmistrz Kowala zaapelował o przesunięcie środków w ramach osi 9 na usługi społeczne dla osób niesamodzielnych, zagrożonych wykluczeniem społecznym.

Dyrektor Rafał Pietrucień zauważył, że jest to temat do ewentualnej dyskusji na temat propozycji zmian w Programie. 

Następnie, Wicedyrektor ds. Rynku Pracy z WUP- Beata Piskorska przedstawiła informacje z zakresu „Stanu wdrażania projektów - Wojewódzki Urząd Pracy w Toruniu  jako IP w ramach RPO WK-P 2014-2020 w zakresie Europejskiego Funduszu Społecznego” . Prezentacja stanowi załącznik do protokołu. 
Burmistrz Kowala zapytał na jakim poziomie podejmowana jest decyzja na temat okresu zatrudniania osób w ramach robót publicznych. 
Dyrektor Beata Piskorska wyjaśniła, że od urzędów pracy wymaga się efektywności, również kosztowej i okresu zatrudnienia. 

Sławomir Wittkowicz z FZZ zapytał czy do WUP trafiła uchwała wypracowana w formie konsensusu przez organizacje związkowe i pracodawców, aby promować dobrej jakości staże i praktyki, które przyniosą efekt, zarówno dla praktykantów, jak i później dla pracodawców poszukujących osób do zatrudnienia. W związku z negatywną odpowiedzią Dyrektor Beaty Piskorskiej, Dyrektor Rafał Pietrucień poprosił przewodniczącego Wittkowicza o przesłanie dokumentu, który następnie zostanie przesłany członkom KM.

Łukasz Mikulec - MR poinformował, że w odniesieniu do uchwały Rady Dialogu Społecznego, MR opracowuje analizę porównawczą zapisów uchwały, zaleceń Rady i Polskiej Rady Jakości Staży. Poinformował, że kwestie związane z jakością staży zostaną wprowadzone do Wytycznych. 




Następnie, Anna Sąsiadek-Chuchra – Dyrektor Wydziału Certyfikacji RPO przedstawiła „Informacje w zakresie stanu Certyfikacji środków w ramach  RPO WK-P na lata 2014-2020. Prezentacja stanowi załącznik do Protokołu. 

Prezydent Miasta Torunia - Michał Zaleski zauważył, że mówiąc o certyfikacji, należy najpierw podpisywać umowy. Zwrócił się także z  prośbą o przesyłanie prezentacji przed posiedzeniem KM.

Dyrektor Rafał Pietrucień wyjaśnił, że wiele projektów jest typu „zaprojektuj i wybuduj”, które szybko nie dają efektu certyfikacji. Jeśli chodzi o prezentacje, to IZ RPO stara się aby dane były jak najbardziej aktualne i uzupełniane są do dnia posiedzenia, dlatego nie są przesyłane członkom KM, ale zawsze przekazywane są po posiedzeniu KM. Jeśli informacje gotowe będą przed posiedzeniem, to będą przesyłane członkom KM.


Następnie,  Przewodniczący Grupy roboczej ds. EFS - Adam Szponka zaprezentował  Stanowisko Grupy roboczej w sprawie zaopiniowania kryteriów w Planie Działania na rok 2017 
w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020 dla Osi 8 Aktywni na rynku pracy. Przewodniczący poinformował, że IZ RPO zaproponowała usuniecie kryteriów A.1.1, A.1.2, A.1.3 wynikających  ze zmian w „ustawie wdrożeniowej” dodając, że będą badane w obszarze wymogów formalnych. Przewodniczący poinformował, że członkowie Grupy nie zgłosili uwag do propozycji, rekomendując ich przyjęcie w przedstawionym przez IZ kształcie.

Członkowie KM jednogłośnie zatwierdzili kryteria w Planie Działania na rok 2017 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020 dla Osi 8 Aktywni na rynku pracy.
Przewodniczący Adam Szponka poinformował, że Grupa robocza zapoznała się  również 
z kryteriami w Planie Działania na rok 2017 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020 dla Osi 9 Solidarne społeczeństwo i w toku dyskusji nad kryteriami Grupa zaakceptowała następujące zmiany:
· Dodanie kryterium C.1 Negocjacje zakończyły się wynikiem pozytywnym, 

· W poddziałaniu 9.2.1 w kryterium dostępu B.1.7 Jeśli projekt przewiduje realizację kursów, szkoleń to ich efektem jest uzyskanie kwalifikacji lub nabycie kompetencji (w rozumieniu Wytycznych w zakresie monitorowania postępu rzeczowego realizacji programów operacyjnych na lata 2014-2020), potwierdzonych formalnym dokumentem (np. certyfikatem). Uzyskanie kwalifikacji lub kompetencji jest każdorazowo weryfikowane poprzez przeprowadzenie odpowiedniego ich sprawdzenia (np. w formie egzaminu), dodano zapis iż dotyczy to kursów, szkoleń zawodowych oraz w definicji kryterium doprecyzowano brzmieniem definicji kwalifikacji.

· W poddziałaniu 9.2.1 Usunięto kryterium premiujące B.2.1 Projekt obejmuje wsparciem co najmniej 40% uczestników należących do trzeciego profilu pomocy. 
W uzupełnieniu, przedstawiono autokorektę  IZ RPO do Poddziałania 9.2.1 wynikającą ze zgłoszonej uwagi Ministerstwa Rozwoju. 
Uwaga dotyczyła:

· braku kryteriów odnoszących się do wykorzystania rozwiązań wypracowanych z udziałem środków EFS w realizacji wsparcia (podrozdział 4.5 Wytycznych włączenia społecznego). 

Wyjaśniono, że po analizie rozwiązań wypracowanych z udziałem środków EFS: projektów systemowych Programu Operacyjnego Kapitał Ludzki, projektów innowacyjnych programu EQUAL, POKL, POWER w zakresie realizacji wsparcia w ramach aktywnej integracji iż w niniejszym konkursie nie planuje się wprowadzenia dodatkowego kryterium premiującego, w tym zakresie. IZ RPO rozważa wprowadzenie kryterium dotyczącego wykorzystania rozwiązań wypracowanych z udziałem środków EFS, w planach działań na kolejne lata. 
· preferowania projektów partnerskich, szczególnie partnerstw wielosektorowych (podrozdział 4.1 Wytycznych włączenia społecznego).

IZ RPO proponuje wprowadzenie przedmiotowego kryterium w poniższym kształcie:
B.2.4 Projekt realizowany w partnerstwie. 

„Ocenie podlega czy projekt będzie realizowany w partnerstwie wielosektorowym.

Punkty będą przyznawane w następujący sposób:

Tak – 5 pkt.

Nie – 0 pkt.

Kryterium zapewnia preferencje dla realizacji projektu aktywnej integracji osób zagrożonych ubóstwem i wykluczeniem społecznym przez partnerstwo co najmniej dwóch sektorów spośród: sektora społecznego, prywatnego, publicznego.

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie projektu.”
Jan Maria Grabowski z Kujawsko-Pomorskiej Federacji Organizacji Pozarządowych zgłosił uwagę do nowego kryterium B.2.4 Projekt realizowany w partnerstwie, aby zmienić zwrot partnerstwo wielosektorowe na partnerstwo międzysektorowe. Członkowie KM zaakceptowali zaproponowaną zmianę. 
Następnie, członkowie KM jednogłośnie zatwierdzili kryteria (z wprowadzoną zmianą) w Planie Działania na rok 2017 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020 dla Osi 9 Solidarne społeczeństwo.

Przewodniczący Grupy roboczej ds. EFS - Adam Szponka poinformował, że w dniu 4 września  2017 r. Grupa robocza zapoznała się  także z kryteriami w Planie Działania na rok 2017 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020 dla Osi 10 Innowacyjna edukacja i dla konkursów w ramach Poddziałania 10.4.1 Edukacja dorosłych w zakresie kompetencji cyfrowych i języków obcych oraz Poddziałania 10.3.2 Stypendia dla uczniów szczególnie uzdolnionych w zakresie przedmiotów zawodowych, członkowie Grupy rekomendują ich przyjęcie w przedstawionym kształcie. Zwrócono jedynie uwagę na konieczność zmiany w ramach Poddziałania 10.3.2 Stypendia dla uczniów szczególnie uzdolnionych w zakresie przedmiotów zawodowych, wysokości wskaźników: „Liczba uczniów szkół i placówek objętych programem stypendialnym, którzy zrealizowali indywidualny plan rozwoju edukacyjnego” oraz „Liczba uczniów objętych wsparciem stypendialnym w programie”. Wartość wskazanych wskaźników została obniżona zgodnie z sugestią członków Grupy.
W uzupełnieniu, zaprezentowano autopoprawki IZ RPO, wynikające z uwag wniesionych po posiedzeniu Grupy  przez Biuro Pełnomocnika Rządu Do Spraw Osób Niepełnosprawnych (MRPiPS).

Uwaga: kryterium B.1.5 Projekt jest skierowany do właściwej grupy docelowej z uwagi na zmianę przepisów prawa i związaną z tym możliwość przejścia na świadczenie emerytalne w wieku 65 lat, należy rozważyć zmianę definicji kryterium w tym zakresie. Zmiana pociąga za sobą zmianę przypisu nr 27. IZ RPO proponuje wprowadzenie przedmiotowego kryterium w poniższym kształcie: 
Definicja kryterium: 
„Ocenie podlega czy projekt jest skierowany do osób dorosłych, w wieku 18-65 lat:

- o niskich kwalifikacjach i/lub,

- z niepełnosprawnościami i/lub,

- powyżej 50 roku życia

z wyłączeniem osób prowadzących działalność gospodarczą, które z własnej inicjatywy chcą nabywać, podnosić lub uzupełniać posiadane kwalifikacje, i jednocześnie należą do grup defaworyzowanych, czyli wykazują największą lukę kompetencyjną w zakresie języków obcych i posiadają największe potrzeby w dostępie do edukacji (…)

Opis znaczenia kryterium: Tak/nie (niespełnienie kryterium oznacza odrzucenie wniosku)

Dopuszcza się możliwość skierowania kryterium do negocjacji.” 

IZ RPO proponuje wprowadzenie przypisu nr 27 w poniższym kształcie: 
„Do wsparcia kwalifikują się również osoby w wieku powyżej 65 roku życia, które z własnej inicjatywy chcą nabywać, podnosić lub uzupełniać posiadane kwalifikacje, i jednocześnie zadeklarują gotowość do podjęcia zatrudnienia po zakończeniu udziału w projekcie.”
Uwaga - W przypisie nr 28 nie wskazano publikatorów.

IZ RPO proponuje wprowadzenie przypisu nr 28 w poniższym kształcie: „Osoby z niepełnosprawnościami – w świetle przepisów ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. 
o rehabilitacji zawodowej i społecznej oraz zatrudnieniu osób niepełnosprawnych (Dz. U. z 2016 r., poz. 2046 ze zm.), a także ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego (Dz. U. z 2016 r., poz. 546 ze zm.).” 
Prezydent Michał Zaleski zgłosił zapytanie dotyczące zapisu: „Do dofinansowania zostanie wybrany 1 projekt”. Czy to oznacza, że konkurs zakończy się  wybraniem 1 projektu  dla całego województwa?

Naczelnik Michał Heller wyjaśnił, że zarówno w jednym, jak i drugim schemacie, IZ RPO chce wyłonić po 1 projekcie na całe województwo. IZ zależy na tym, by system realizacji, zarówno stypendiów zawodowych jak i kształcenia osób dorosłych w zakresie kompetencji językowych był jednolity dla całego województwa, ale kto zostanie operatorem takiego systemu rozstrzygną 
2 konkursy. Poinformował, że ze wszystkich złożonych projektów zostanie wybrany ten projekt, który otrzyma najwięcej punktów na ocenie. 
Prezydent Michał Zaleski zapytał jaki jest sens ogłaszać konkursy na które zgłosi się wiele podmiotów a i tak zostanie wybrany tylko 1 podmiot. Zaproponował aby wskazać podmiot bez ogłaszania konkursu.
Naczelnik Michał Heller zauważył, że IZ zależy na tym aby system realizacji stypendiów zawodowych jak i kształcenia osób dorosłych był jednolity dla całego województwa. Poinformował, że podobnie jak było realizowane wsparcie dla pracowników przedsiębiorstw w zakresie podnoszenia kwalifikacji poprzez rejestr usług rozwojowych w ramach podmiotowego systemu finansowania, IZ chce mieć jeden system na województwo, ale kto zostanie operatorem takiego systemu rozstrzygną te 2 konkursy, zarówno w zakresie stypendiów jak i w zakresie kompetencji językowych. 
Maja Lewandowska-Robak z Miasta Toruń zapytała w którym kryterium jest ten warunek zapisany w schemacie dotyczącym stypendiów.
Prezydent Michał Zaleski zapytał czy to jest w ogóle możliwe, aby ograniczyć konkurs do jednego  podmiotu wyłonionego w drodze tego konkursu, ponieważ jeżeli chcemy w całym województwie np. zbudować boiska w kolorze zielonym za pieniądze unijne, wówczas można określić parametry Techniczne, ale budowę może wykonać 10 czy 20  podmiotów. Stwierdził, że nie sądzi aby przesłanka merytoryczna w postaci uzyskania efektu jakościowego mogła mieć tutaj znaczenie. Stwierdził, że wyłonienie jednego podmiotu sugeruje, że ogłaszający konkurs dzisiaj już wie kto będzie tym podmiotem.

Naczelnik Michał Heller stwierdził, że nie zgadza się z sugestią Prezydenta Michała Zaleskiego. Poinformował, że w każdym konkursie zasada jest taka sama, że zgłasza się kilka podmiotów, 
a wygrywa jeden. W tym konkursie IZ chce mieć jeden system więc może wygrać jeden podmiot, ale to nie oznacza, że tylko jeden podmiot może przystąpić, gdyż ma wygrać ten podmiot, który złoży projekt największej jakości i w najlepszy sposób będzie realizował oczekiwania IZ oraz bardzo trudne do osiągnięcia wskaźniki. Zauważył, że konkurs dotyczący stypendiów ma mniejsze znaczenie, ponieważ nie realizuje ram wykonania, ale za to realizuje odpowiedni wzrost poziomu kontraktacji i certyfikacji. W przypadku konkursu dotyczącego kompetencji językowych realizowane będą ramy wykonania. Poinformował, że do tej pory wskaźnik ten jest osiągnięty na poziomie 0. Zauważył, że IZ planowała realizację tych działań w trybie pozakonkursowym, ale ze względu na opóźnienia w przyjęciu zmian w RPO (zmiana miała dotyczyć między innymi wprowadzenia trybu pozakonkursowego), IZ doszła do wniosku, że należy uruchomić ten nabór w trybie konkursowym, czyli wybrać podmiot, który w najlepszy sposób będzie spełniał wszystkie warunki z zapewnieniem równego dostępu do takiej samej jakości kursów, czy szkoleń językowych na terenie całego województwa. Stwierdził, że dlatego zależy IZ, żeby jednolity system wsparcia osób dorosłych w zakresie rozwijania kompetencji językowych został wybrany w trybie konkursowym, ale 1 podmiot aby wsparcie było udzielane na takich samych warunkach w Bydgoszczy, Toruniu czy Włocławku również trafiło do mniejszych ośrodków, gdzie w innym przypadku taka oferta mogłaby prawdopodobnie nie trafić w ogóle. Należy  przeciwdziałać koncentracji w największych ośrodkach, gdzie realizacja jest najłatwiejsza, a niekoniecznie najpotrzebniejsza. Stwierdził, że takie doświadczenie ma IZ z poprzedniej perspektywy.
Prezydent Michał Zaleski zauważył, że może się zdarzyć taka sytuacja, że z pośród 150 oferentów 2 lub 3 złoży dokładnie takie same jakościowo oferty. Zapytał w jaki sposób i kto w takiej sytuacji zadecyduje którego wnioskodawcę wybrać.
Naczelnik Michał Heller zauważył, że dbanie o to aby wyrobić wskaźniki do których IZ się zobowiązała przy ramach wykonania, wydaje się zasadne, w szczególności że na niewykonanie tych wskaźników IZ może ponieść konsekwencje. W związku z tym skoro nie udało się tego zrobić w planowanym wcześniej trybie pozakonkursowym, IZ musi zareagować i zaproponować inne rozwiązanie, ponieważ te wskaźniki muszą zostać wyrobione do końca 2018 roku. Po drugie mówiąc, że na ten konkurs może wpłynąć 150 projektów było jedynie przykładem, gdyż według niego wpłynie nie więcej jak 5 projektów, ponieważ warunki konkursu są dość trudne. Poza tym IZ liczy, że po raz pierwszy dzięki temu konkursowi uda się objąć tego typu wsparciem obszar całego województwa oraz zapewni się równy dostęp do szkoleń i kursów językowych. Stwierdził, że nie powinno być problemu z wyborem jednego podmiotu do realizacji tego konkursu, ponieważ kryteriów punktowych  decydujących o końcowej ilości punktów jest dużo, więc nie ma zagrożenia, aby KOP miał problem z wybraniem najlepszego projektu. 
Sławomir Wittkowicz z Forum Związków Zawodowych  zauważył, że z kryterium B.1.10 w konkursie dotyczącym kompetencji językowych nie wynika, że projekt ma być realizowany na obszarze całego województwa, poza sformułowaniem, że projektodawca zakłada taki warunek. Zapytał czy ta kwestia zostanie uszczegółowiona w regulaminie konkursu z podziałem na powiaty czy regiony, żeby nie pojawiła się sytuacja tego rodzaju, że ten wskaźnik zostanie osiągnięty poprzez wyszkolenie osób z 4 czy 5 największych ośrodków w województwie. Zaproponował aby tę kwestię doszczegółowić 
w regulaminie konkursu albo przemodelować kryterium B.1.10 w taki sposób aby było jasne jakie to maja być relacje procentowe.  Ponadto zauważył, że kryterium B.1.10 zakłada możliwość skierowania kryterium do negocjacji. Stwierdził, że tym bardziej to kryterium powinno zostać doprecyzowane, żeby się nie okazało, że kryterium przyjęte przez KM stanowi jedno, a wynik konkursu po negocjacjach wygląda zupełnie inaczej. Zgodził się z rekomendacją IZ, że ten konkurs może być poprowadzony przez 1 operatora, natomiast wymogi konkursowe w regulaminie albo w kryteriach muszą być precyzyjne a nie dawać pole do dowolnej interpretacji. 
Naczelnik  Michał Heller zauważył, że debatując nad tymi kryteriami IZ zastanawiała się jak zapewnić dostęp do wsparcia dla obszaru całego województwa.  
Sławomir Wittkowicz stwierdził, że diagnoza powinna wskazać konkretne zapotrzebowanie.
Naczelnik Michał Heller wyjaśnił, że nie na poziomie regionalnym i nie na poziomie wskazania konkretnej liczby do osiągnięcia w konkretnym wniosku. Zauważył, że IZ przerzuciła obowiązek zapewnienia równego dostępu dla całego województwa i udowodnienia spełnienia tego warunku na wnioskodawcę. Stwierdził, że jest to zapisane w części definicji B.1.10: „Wnioskodawca jest zobowiązany we wniosku o dofinansowanie projektu wskazać mechanizm zapewnienia dostępności wsparcia z uwzględnieniem zróżnicowania regionalnego”. Wyjaśnił, że wnioskodawca musi opisać jak będzie docierał z informacją o projekcie, jak będzie przeprowadzał rekrutację, która umożliwi wszystkim zainteresowanym osobom wzięcie udziału w tym projekcie. Podsumował, że przenosząc ten obowiązek na poziom wnioskodawcy, IZ liczy, że pomysły, które zostaną zgłoszone będą satysfakcjonujące. Odnosząc się do drugiego pytania, czyli dlaczego kryterium może być skierowane do negocjacji, wyjaśnił, że IZ chce zapewnić pewną elastyczność, ponieważ wymagane jest wiele rzeczy dotyczących form i sposobów dystrybucji informacji. Zauważył, że pewne zapisy we wniosku mogą być np. dla osób oceniających niezbyt czytelne czy niedostatecznie precyzyjnie wskazane, w związku z tym KOP będzie miała możliwość zwrócić się z prośbą do podmiotu o to żeby odpowiednio wyjaśnił w danym zakresie lub dokonania odpowiednich korekt czy uzupełnień. Stwierdził, że wiedząc, że jest to jedno z trudniejszych kryteriów w tym konkursie, IZ zależy na tym aby ten konkurs rozstrzygnąć pozytywnie.  Poinformował, że IZ nie chce  ogłaszać jeszcze jednego konkursu na tych samych kryteriach, aż wszyscy się nauczą. Stwierdził, że ten konkurs musi zostać zrealizowany w tym roku, żeby do końca roku 2018 zostały zrealizowanie wskaźniki ram wykonania. 
Łukasz Mikulec z MR zauważył, że Ministerstwo jako Instytucja Zarządzająca przeprowadziła sporo konkursów na taki jeden projekt do wyłonienia w ramach danego naboru. Stwierdził, że tego typu kryteria są faktycznie dosyć problematyczne. Podał przykład organizowanych przez  Ministerstwo Rodziny kursów na przeszkolenie pracowników w ośrodkach pomocy społecznej w różnego rodzaju specjalizacji. Okazało się, że te szkolenia odbyły się tylko w tych ośrodkach gdzie była najłatwiejsza możliwość zorganizowania tych szkoleń. Stwierdził, że pozostawienie tego kryterium w takim brzmieniu będzie bardzo problematyczne dla instytucji, która będzie stroną umowy ale i samej KOP, ponieważ w sytuacji gdy do IZ zostanie złożonych 10 projektów to w jaki sposób będzie możliwa ocena tych projektów, skoro to kryterium jest „zero jedynkowe”, a dodatkowo istnieje możliwość negocjacji tego kryterium. W związku z tym zauważył, że IZ powinna odbyć negocjacje z każdym z tych beneficjentów, aby zweryfikować czy dany wnioskodawca ma potencjał do tego żeby sprostać wymaganiom oczekiwanych przez IZ, czyli pokrycie całego obszaru województwa. Stwierdził, że z tej perspektywy wydaje się bardziej zasadne określenie w tym kryterium poziomu, na którym będzie zapewniona odpowiednia dostępność tych usług szkoleniowych, czyli na poziomie powiatu czy gmin, ewentualnie aby wnioskodawca wskazał we wniosku o dofinansowanie w jaki sposób dostępność dla każdego uczestnika będzie zapewniona. Zauważył, że ryzyko wystąpienia białych plam jest dość duże, ponieważ IZ podejmuje się powierzenia realizacji tego projektu jednemu podmiotowi, natomiast ten podmiot będzie faktycznie odpowiedzialny za realizację całego celu pośredniego i w sytuacji, kiedy białych plam pojawi się więcej to ten  wskaźnik może i zostanie zrealizowany dla dużych miast, ale pokrycie i dostępność do tych usług będzie wybiórcza. 
Starosta Toruński - Mirosław Graczyk zgłosił uwagę dotyczącą pokrycia białych plam. Zapytał czy można by było wpisać minimalne wartości pokrycia np. na 20 podmiotów powiatowych, 15 z nich musi wziąć udział. W związku z tym zaproponował określenie minimalnego poziomu pokrycia na poziomie powiatów. Dyrektor Rafał Pietrucień stwierdził, że IZ bardzo zależy na tym by jak najszybciej ten zakres wdrożyć ze względu na osiągnięcie ram wykonania. Zaproponował, że IZ przeanalizuje jeszcze raz kryteria pod kątem zgłoszonych uwag i w drugim dniu posiedzenia KM przedstawi wyniki tej pracy. 


Następnie Dyrektor Pietrucień zaproponował by przedstawić  prezentacje: „Informacja nt. stanu wdrażania IF w okresie 2014-2020 oraz realizacja polityki wyjścia z IIF z 2007-2013” oraz „Informacje w zakresie harmonogramu renegocjacji Regionalnego Programu Operacyjnego  Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020” . Członkowie KM wyrazili zgodę na tę zmianę.

Do zaprezentowanej przez Dyrektor Barbarę Jesionowską informacji z zakresu instrumentów finansowych (prezentacja stanowi załącznik do protokołu)  uwagę zgłosił Prezydent Michał Zaleski, który  zauważył, że w dyspozycji menedżerów funduszu funduszy będzie około 900 mln złotych, a do dyspozycji jest 1 mld 55 mln złotych. Zapytał kto będzie dysponował pozostałymi 155 mln złotych.
Dyrektor Barbara Jesionowska odpowiedziała, że polityka Zarządu Województwa zmierza 
w kierunku, żeby te środki trafiły do Kujawsko-Pomorskiego Funduszu Rozwoju Sp. z o.o. (KPFR)
Prezydent Michał Zaleski zauważył, że w wykazie KPFR ta kwota nie widnieje. Dyrektor Barbara Jesionowska wyjaśniła, że nie ma tej kwoty, ponieważ wykaz dotyczy perspektywy 2014-2020. Poinformowała, że ta kwota pochodzi z rozliczenia poprzedniej perspektywy, a w wykazie widnieją jedynie środki z nowej perspektywy czyli około 900 mln złotych.

Prezydent Michał Zaleski zadał również pytanie dotyczące rozdysponowania środków przez KPFR. Zapytał czy tylko 50 mln złotych ma trafić w drodze alokacji do innej spółki samorządu wojewódzkiego. Dyrektor Barbara Jesionowska wyjaśniła, że zamówienie z wolnej ręki kujawsko-pomorskiego funduszu pożyczkowego dzieli się na 4 etapy przetargowe, czyli 27 mln złotych w ramach 1 część przetargu, 23,5 mln złotych to 2 cześć przetargu, 3 część przetargu to 17 mln złotych i 4 część przetargu to 6,4 mln złotych. Natomiast poza przetargiem w ramach In house jest to 50 mln złotych.
Następnie Dyrektor Rafał Pietrucień przedstawił „Informacje w zakresie harmonogramu renegocjacji Regionalnego Programu Operacyjnego  Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020”. Prezentacja stanowi załącznik do protokołu.
Dyrektor poinformował, że propozycje zmian do RPO WK-P wynikają m.in. z projektu zmian Umowy Partnerstwa, które wynikają przede wszystkim ze Strategii na Rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020 (z perspektywą do 2030 r.) 
Przedstawiono proces zmian oraz  najważniejsze zmiany w RPO
· Zwiększenie alokacji na cel Tematyczny4 (efektywność energetyczna, ścieżki rowerowe)

· Zwiększenie alokacji na przedszkola (PI 10a i PI 10i)

· Zwiększenie alokacji na ochronę przyrody (PI 6d)

· Zwiększenie alokacji na ochronę zdrowia (PI 9a)

· Dodanie nowego PI 8b (wspieranie wzrostu gospodarczego sprzyjającego zatrudnieniu poprzez rozwój potencjału endogenicznego   

Prezydent Michał Zaleski zapytał czy etap składania wniosków w kwestii zmian do RPO już minął, a członkom KM pozostała już tylko dyskusja na październikowym posiedzeniu KM.

Dyrektor Rafał Pietrucień wyjaśnił, że propozycje złożone przez IZ wynikają z dyspozycji, które są określone przez strategię odpowiedzialnego rozwoju, a z drugiej strony ramy wykonania programu określa umowa partnerska. 

Prezydent Michał Zaleski zapytał czy w związku z tym nie zostaną przeprowadzone konsultacje. 
Dyrektor Rafał Pietrucień odpowiedział, że konsultacje nie będą przeprowadzone.
Michał Zaleski zapytał czy zmiany dotyczące środków pieniężnych na zdrowie będą obejmowały opiekę długoterminową. Dyrektor Rafał Pietrucień poinformował, że nie potrafi odpowiedzieć na to pytanie, ponieważ nie jest jeszcze wiadomo czy będzie można przesunąć środki na cel tematyczny 9a. Wyjaśnił, że IZ ma obawy czy KE się zgodzi na takie przesuniecie i w jakiej kwocie. Poinformował, że IZ wnioskuje o 10 mln euro i wówczas w zależności od stanowiska KE te środki zostaną rozdysponowane na różne obszary w zakresie zdrowia.
Prezydent Michał Zaleski zauważył, że trudno jest uwierzyć, że IZ nie wie na jakie obszary chce przeznaczyć te środki. Dyrektor Rafał Pietrucień wyjaśnił, że jeśli IZ będzie już znała kwotę możliwej alokacji zatwierdzonej przez KE, wówczas IZ będzie mogła zdecydować jakie obszary wesprzeć.
Prezydent Michał Zaleski zapytał jaką rolę będą mieli członkowie KM w kwestii proponowanych zmian w RPO w debacie październikowej, czy członkowie będą mogli wnioskować o priorytety 
w poszczególnych działaniach i dyskutować na te tematy. Dyrektor Rafał Pietrucień odpowiedział, że rolą KM będzie zapoznanie się z przygotowanymi propozycjami zmian. Poinformował, że IZ zakłada, że wpisze się w propozycję zmian, które określa umowa partnerstwa. Zauważył, że w październiku IZ przedstawi propozycję zmian w RPO zatwierdzoną przez KE. Następnie członkowie KM zadecyduję czy te zmiany akceptują czy nie.
Hanna Wygocka- Pracodawcy Pomorza i Kujaw. Związek Pracodawców odniosła się do informacji na temat propozycji dodania nowego Priorytetu Inwestycyjnego 8b Wspieranie wzrostu gospodarczego sprzyjającego zatrudnieniu poprzez rozwój potencjału endogenicznego. Zapytała czy IZ ma już przeanalizowaną jakąś koncepcję grupy docelowej bądź beneficjentów tego wsparcia. Zapytała też czy jest przewidziane bezpośrednie wsparcie dla przedsiębiorców, czy tym wsparciem mają być objęte tylko i wyłącznie samorządy lokalne.


Dyrektor Barbara Jesionowska odpowiedziała, że PI 8b jest pochodną ustaleń na rzecz strategii odpowiedzialnego rozwoju. Poinformowała, że strategia odpowiedzialnego rozwoju mówi o miastach sprawujących swoje funkcje. Poinformowała, że w związku z tym aby wyjść naprzeciw tym problemom, które zostały zidentyfikowane w regionie, IZ proponuje dodanie nowego priorytetu 8b. Zauważyła, że cechą charakterystyczną tego priorytetu jest strategia obszarowa oraz nowe trwałe miejsca pracy. W związku z czym grupa docelowa, którą IZ rekomenduje w ramach zmian do programu jest bardzo szeroka i zawiera również MŚP. 
Następnie Dyrektor Rafał Pietrucień zakończył pierwszy dzień obrad KM i zaprosił zgromadzonych na kolację.
12 września 2017 r.


W drugim dniu posiedzenia, obrady prowadził Marszałek Województwa – Piotr Całbecki, który powitał zgromadzonych, w szczególności gości z Komisji Europejskiej – Christophera Todda – Dyrektora DG REGIO i Marię Galewską. Marszałek poinformował, że w dniu wczorajszym odwiedził z przedstawicielami KE miejsca dotknięte sierpniowym kataklizmem. Marszałek poinformował 
o rozmowach na temat możliwości pomocy poszkodowanym poprzez nawałnice  mieszkańcom 
i samorządom. 

Dyrektor Christopher Todd poinformował, że to jest pierwsze posiedzenie KM RPO, w którym uczestniczy. W nawiązaniu do wypowiedzi Marszałka na temat wizyty w miejscach dotkniętych nawałnicami, dodał, że dyskusja dotyczyła także pomocy poszkodowanym przy wykorzystaniu środków z Funduszu Solidarności jak i z EFRR oraz RPO WK-P. Ponadto, odwiedził miejsca, realizacji projektów zrealizowanych ze środków RPO WK-P na lata 2007-2013. Pogratulował władzom dobrego wykorzystania środków unijnych. Dodał, że bardzo dobre oznakowanie tych miejsc pokazuje mieszkańcom oraz turystom wykorzystanie unijnych środków. Podkreślił, że IZ musi przyspieszyć realizację projektów i wdrażanie programu. Zauważył, że województwo kujawsko-pomorskie nie znajduje się na końcu listy rankingowej, ale niestety region ten nie znajduje się również w czołówce, choć powinien. Podkreślił, że IZ powinna dołożyć wszelkich starań, aby przyspieszyć wdrażanie programu. Zauważył, że KE potrzebuje więcej certyfikowanych wydatków po to, aby uruchomić kolejne płatności. Dyrektor Todd nawiązał do poprzedniego RPO na lata 2007-2013. Stwierdził, że województwo kujawsko-pomorskie to jedyny region, w którym nie wykazano żadnych braków podczas audytu, dlatego KE bardzo zależy aby jak najszybciej wypłacić zaległą kwotę. Stwierdził, że patrząc w przyszłość, KE planuje już fundusze spójności na następną perspektywę finansową po roku 2020. Poinformował, że jeszcze przed nastaniem lata odbyło się spotkanie w tej sprawie, a 9 października 2017 ma zostać ogłoszone sprawozdanie i KE w kolejnych miesiącach będzie pracowała nad budżetem. W odniesieniu do obecnej perspektywy finansowej, KE chciałaby jak najszybciej zobaczyć rezultaty dobrze wdrożonych inwestycji i zamknąć program. Podkreślił, że ważne jest aby informować społeczeństwo o tym jak duże fundusze zostały zainwestowane w realizację projektów. Podziękował wszystkim za uwagę i skomentował, że słyszał, jak ze sprawnie obradującym Komitetem Monitorującym ma przyjemność uczestniczyć więc nie może się już doczekać rozpoczęcia obrad.  Marszałek poinformował, że MR przeprowadziło ranking na najbardziej efektywnie wykorzystane fundusze w poprzedniej perspektywie 2007-2013. Okazało się, że najbardziej efektywnie wykorzystało środki unijne, wśród wszystkich programów wdrażanych w Polsce, województwo kujawsko-pomorskie zajmując 1 miejsce. Wyraził nadzieję, że nowa perspektywa na lata 2014-2020, choć opornie jak na razie wdrażana, będzie równie efektywna, ponieważ nie o to chodzi aby szybko wydać pieniądze, ale żeby rzeczywiście środki były wydatkowane mądrze i pracowały na rozwój całego regionu.

Następnie Sławomir Seroka - przedstawiciel  Departamentu Wdrażania Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego przedstawił Członkom KM „Informacje o stanie wdrażania Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Kujawsko-Pomorskiego w zakresie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego - stan na dzień 04.09.2017 r.” Prezentacja stanowi załącznik do Protokołu. 

Dyrektor Rafał Pietrucień przypomniał, że dane z SL pokazują realizacje programu na koniec sierpnia, wskazując iż RPO w województwie kujawsko-pomorskim osiągnęło na poziomie kontraktacji 27,2% na całym programie, natomiast dla EFRR osiągnęło 31% a dla EFS 18%. Zauważył, że porównując RPO naszego regionu do średniej krajowej, która plasuje się na poziomie 34,86 %, to województwu kujawsko-pomorskiemu brakuje około 7 % do osiągnięcia tej średniej, przy czym plan kontraktacyjny naszego regionu na koniec roku zakłada minimalny poziom 46,8%. Podkreślił, że region odrobił ogromne straty, ponieważ na początku roku poziom kontraktacji był zrealizowany jedynie na poziomie 4% a obecnie jest to prawie 30%, co daje województwu kujawsko-pomorskiemu 12 miejsce spośród 16 województw. Następnie poinformował, że na dzień dzisiejszy poziom certyfikacji plasuje się na poziomie 3,65%, przy czym średnia krajowa to 4,16 %. Wyjaśnił, że po podpisaniu kontraktu z EBI, poziom kontraktacji wyniesie 4,3%, czyli celu N+3 na ten rok.
Dyrektor Christopher Todd podziękował za prezentację tych informacji. Zauważył, że ważne jest to aby zrównoważyć poziom wdrażania we wszystkich osiach priorytetowych. Stwierdził, że trochę zaniedbane wydają się osie 2,5,6 i 7, wiec poprosił aby IZ przyspieszyła wdrażanie tych osi. Zauważył, że niebawem będziemy musieli się odnieść do zasady N+3 na koniec roku, a ten cel stanowi duże wyzwanie dla województwa kujawsko-pomorskiego. W związku z tym zapytał jak wygląda stan planów wykonania, czy IZ przewiduje jakieś ryzyka z ich realizacją, a także z osiągnięciem celów 
i kamieni milowych. Następnie zapytał ile konkretnie wyniosą wydatki certyfikowane na koniec roku. Wyjaśnił, że jeśli IZ poda sprecyzowaną kwotę to wówczas KE będzie łatwiej przedstawić prognozę 
i zaplanować budżet. Dyrektor Wydziału Certyfikacji RPO - Anna Sąsiadek-Chuchra  poinformowała, że jeśli chodzi o rok 2017, IZ planuje zasadę N+3 wypełnić w 100%. Dodała, że w prognozie przesłanej w lipcu tego roku IZ zakłada, że na poziomie EFS zostanie zacertyfikowanych 26 mln euro a na poziomie EFRR ponad 103 mln euro. Wyjaśniła, że po zacertyfikowaniu EBI i płatności 
z największych projektów m.in. dróg wojewódzkich i szpitali, osiągnięty zostanie  wymagany poziom N+3 w tym roku, a nawet poziom ten zostanie przekroczony. Na rok 2018 IZ prognozuje zacertyfikować w zakresie EFS 177 mln euro a w zakresie EFRR 351 mln euro. Dyrektor wyjaśniła, że taka prognoza została przekazana w lipcu i została stworzona na podstawie planów i monitorowania celów pośrednich. Stwierdziła, że IZ nie widzi żadnych zagrożeń dla osiągnięcia planowanego poziomu certyfikacji na rok 2017. W uzupełnieniu, Marszałek dodał, że jeśli chodzi o EFS,  
to faktycznie nie widzi żadnych zagrożeń, natomiast w przypadku EFRR ma pewne obawy. Wyjaśnił, że najbardziej obawia się zagrożeń ze strony rynku wykonawczego, ponieważ bazujemy m.in. na postępach w projektach dotyczących dróg wojewódzkich w osiągnięciu  poziomu certyfikacji w roku 2017. Stwierdził, że jest bardzo sceptycznie nastawiony do możliwości wykonawczych firm budowlanych odpowiedzialnych za zrealizowanie tych projektów. Poinformował, że IZ nie wyklucza możliwości rozwiązania umów z tymi wykonawcami, ponieważ nie dotrzymują harmonogramów, ani tempa realizacji, ani wydatkowania środków. W związku z czym IZ wprowadzi program naprawczy dla tych 4 potężnych inwestycji. Podsumował, że rynek wykonawców jest bardzo poważnym zagrożeniem dla osiągnięcia poziomu certyfikacji w roku 2017.

Dyrektor Christopher Todd poradził, aby IZ postarało się sprecyzować swoje przewidywania jeżeli chodzi o prognozę N+3 na przyszły rok, zwłaszcza określając cele projektów i finansowe kamienie milowe na koniec przyszłego roku. Zauważył, że skoro wiemy już dziś, że nie uda się zrealizować danego celu,  to należy wprowadzić jakieś środki zaradcze, ponieważ za pół roku będzie już za późno. Poprosił, aby IZ przedstawiła prognozy odnośnie wykonania. Marszałek poinformował, że na pewno taką analizę IZ przeprowadzi, w szczególności, że tempo kontraktacji jest bardzo duże. Poinformował, że IZ spodziewa się, że do końca roku uda się zakontraktować 46% wszystkich środków. 


Następnie, w nawiązaniu do dyskusji pierwszego dnia posiedzenia KM w zakresie kryteriów dla Poddziałania 10.4.1 – Edukacja dorosłych w zakresie kompetencji cyfrowych i języków obcych 
w Planie Działania na rok 2017 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020 dla Osi 10 Innowacyjna edukacja, Naczelnik Michał Heller przedstawił propozycję zmian do kryterium B.1.10:
· zmieniono nazwę kryterium z „Wniosek o dofinansowanie w ramach danego konkursu zakłada realizację projektu dla uczestników projektu z obszaru całego województwa kujawsko-pomorskiego” na „Wniosek o dofinansowanie projektu zakłada realizację wsparcia dla uczestników projektu na obszarze co najmniej 60% powiatów z terenu województwa kujawsko-pomorskiego”.

· zmieniono zapis pierwszego akapitu definicji kryterium:
Przed zmianą:

„W ramach kryterium zostanie zweryfikowane, czy wnioskodawca we wniosku o dofinansowanie założył realizację projektu dla uczestników z terenu całego województwa kujawsko-pomorskiego”;

Po zmianie:

„W ramach kryterium zostanie zweryfikowane, czy wnioskodawca we wniosku o dofinansowanie założył realizację wsparcia dla uczestników projektu, rozumianego jako szkolenia i kursy językowe,  na obszarze co najmniej 60% powiatów z terenu województwa kujawsko-pomorskiego. W celu spełnienia kryterium wnioskodawca musi jednocześnie założyć działania informacyjno-promocyjne oraz rekrutację na obszarze wszystkich powiatów województwa kujawsko-pomorskiego”.  

Ponadto IZ proponuje dodać nowe kryterium premiujące B.2.1 Projekt realizowany będzie na odpowiednim obszarze, które jest powiązane z kryterium B.1.10.
Treść definicji kryterium B.2.1 Projekt realizowany będzie na odpowiednim obszarze:
„W ramach kryterium zostanie zweryfikowane, czy wnioskodawca we wniosku o dofinansowanie założył realizację wsparcia dla uczestników projektu, rozumianego jako szkolenia i kursy językowe,  na obszarze:

· od 60% do 70% powiatów województwa kujawsko-pomorskiego – 5 pkt.

· od 70% do 80% powiatów województwa kujawsko-pomorskiego – 10 pkt.

· powyżej 80%  powiatów województwa kujawsko-pomorskiego – 15 pkt.

Kryterium zapewnia preferencje dla projektów realizowanych na jak największym obszarze województwa kujawsko-pomorskiego. 

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie projektu”.


Jan Maria Grabowski z Kujawsko-Pomorskiej Federacji Organizacji Pozarządowych  zaproponował doprecyzowanie brzmienia definicji kryterium z „(…) wnioskodawca musi założyć działania informacyjno-promocyjne” na „(…) wnioskodawca musi zaplanować i przeprowadzić działania informacyjno-promocyjne”. Następnie zasugerował wprowadzenie konkretnej liczby powiatów zamiast wartości procentowych.

IZ przychyliła się do tych sugestii. W związku z tym treść pierwszego akapitu kryterium B.1.10 Wniosek o dofinansowanie projektu zakłada realizację wsparcia dla uczestników projektu na obszarze co najmniej 14 powiatów z terenu województwa kujawsko-pomorskiego brzmi następująco:

„W ramach kryterium zostanie zweryfikowane, czy wnioskodawca we wniosku o dofinansowanie założył realizację wsparcia dla uczestników projektu, rozumianego jako szkolenia i kursy językowe,  na obszarze co najmniej 14 powiatów z terenu województwa kujawsko-pomorskiego. W celu spełnienia kryterium wnioskodawca musi jednocześnie zaplanować i przeprowadzić działania informacyjno-promocyjne oraz rekrutację na obszarze wszystkich powiatów województwa kujawsko-pomorskiego”.

Natomiast treść definicji kryterium punktowego B.2.1 Projekt realizowany będzie na odpowiednim obszarze otrzymało brzmienie:
„W ramach kryterium zostanie zweryfikowane, czy wnioskodawca we wniosku o dofinansowanie założył realizację wsparcia dla uczestników projektu, rozumianego jako szkolenia i kursy językowe,  na obszarze:

· od 15 do 16 powiatów województwa kujawsko-pomorskiego – 5 pkt.

· od 17 do 18 powiatów województwa kujawsko-pomorskiego – 10 pkt.

· 19 i więcej powiatów województwa kujawsko-pomorskiego – 15 pkt.

Kryterium zapewnia preferencje dla projektów realizowanych na jak największym obszarze województwa kujawsko-pomorskiego. 

Kryterium weryfikowane w oparciu o wniosek o dofinansowanie projektu”.

Następnie, członkowie KM jednogłośnie zatwierdzili kryteria (z wprowadzonymi zmianami) w Planie Działania na rok 2017 w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego na lata 2014-2020 dla Osi 10 Innowacyjna edukacja.



Zgodnie z porządkiem obrad, Wiceprzewodniczący Grupy roboczej ds. badań i innowacji -  Michał Korolko zaprezentował stanowisko Grupy roboczej w sprawie zaopiniowania kryteriów wyboru projektów dla Działania 1.1 Publiczna infrastruktura na rzecz badań i innowacji, schemat: Infrastruktura B+R w uczelniach. Poinformował, że w toku dyskusji nad kryteriami Grupa zaakceptowała następujące zmiany będące autokorektą Instytucji Zarządzającej:

· w Kryterium B.4 Zgodność projektu z wymaganiami prawa dotyczącego ochrony środowiska - w kolumnie Opis znaczenia Kryterium dopisano „nie dotyczy”;
· w kryterium B.10 Kwalifikowalność wydatków - wskazano zapisy o kwalifikowalności podatku VAT; 

· w  kryterium C.1.5 Udział wkładu własnego - wykreślono zapis o udziale wkładu własnego w działalności niegospodarczej. 

W uzupełnieniu, Kierownik  Anna Głuszek zaprezentowała autopoprawki IZ RPO: 

· Kryterium B.4 Zgodność projektu z wymaganiami prawa dotyczącego ochrony środowiska - w kolumnie Opis znaczenia Kryterium dopisano „nie dotyczy”. Ocenie   podlega   czy   działania   zaplanowane   w   projekcie   zostały   przygotowane   zgodnie z  wymaganiami  prawa  dotyczącego  ochrony  środowiska.

· Kryterium B.11 Zgodność z zasadami horyzontalnymi – uwaga zgłoszona przez Biuro Pełnomocnika Rządu do Spraw Osób Niepełnosprawnych (Ministerstwo Rodziny, Pracy i Polityki Społecznej) - dodano przypis  dot. pojęcia „osoby z niepełnosprawnościami”.
Osoba z niepełnosprawnościami,  w rozumieniu ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i społecznej oraz zatrudnianiu osób niepełnosprawnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 2046 ze zm.) a także osoby z zaburzeniami psychicznymi, o których mowa w ustawie z dnia 14 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego (Dz. U. z 2016 r. poz. 546 ze zm.).


Członkowie KM jednogłośnie zatwierdzili kryteria wyboru projektów dla Działania 1.1 Publiczna infrastruktura na rzecz badań i innowacji, schemat: Infrastruktura B+R w uczelniach.
Następnie, Wiceprzewodniczący Grupy roboczej ds. ZIT - Rafał Pietrucień zaprezentował stanowisko Grupy roboczej w sprawie zaopiniowania kryteriów dla Poddziałania 4.6.2 Wsparcie ochrony zasobów kultury w ramach ZIT, schemat: Ochrona zasobów kultury jednostek samorządu terytorialnego w ramach Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych (ZIT). Poinformował, że w toku dyskusji nad kryteriami Grupa zaakceptowała następujące zmiany:

· w kryterium A.3 Gotowość techniczna projektu do realizacji usunięto przypis: „W przypadku konkursów otwartych na dzień zakończenia danej tury” oraz uzupełniono opis znaczenia kryterium poprzez dodanie zapisu „Tak/nie/nie dotyczy (niespełnienie kryterium oznacza odrzucenie wniosku)”;

· w kryterium B.9 Kwalifikowalność wydatków zmieniono datę zakończenia okresu kwalifikowalności wydatków na 31 grudnia 2021 r.;

· w kryterium C.1.2 Wykluczenia z możliwości uzyskania wsparcia skorygowano zapis dotyczący obszarów uznanych przez Prezydenta RP za pomniki historii w zakresie poprawnej terminologii.
Następnie poprosił Dyrektor BIURA ZIT BTOF -  Izabelę Szczesik-Zobek o wyjaśnienie czy przesuniecie w kryterium B.9 okresu kwalifikowalności wydatków na 31 grudnia 2021 roku nie zagrozi w jakikolwiek sposób realizacji planu 3 letniego. Dyrektor Izabela Szczesik-Zobek odpowiedziała, że to przesunięcie nie stanowi zagrożenia. 

W uzupełnieniu,  Anna Głuszek zaprezentowała autopoprawki IZ RPO: 

· Kryterium D.1.3 Zgodność ze standardami kształtowania ładu przestrzennego w województwie (projekty infrastrukturalne) – uwaga IK UP, przeformułowano brzmienie kryterium na:

„Ocenie podlega, czy projekt jest zgodny ze standardami w zakresie kształtowania ładu przestrzennego w województwie, co będzie oceniane na podstawie:

· pozytywnej opinii wydanej przez Kujawsko-Pomorskie Biuro Planowania Przestrzennego 
i Regionalnego odnośnie zgodności ze Standardami w zakresie kształtowania ładu przestrzennego w województwie kujawsko-pomorskim, 

· oświadczenia o planowaniu realizacji projektu zgodnie ze Standardami 
w zakresie kształtowania ładu przestrzennego w województwie kujawsko-pomorskim - 
w przypadku przedsięwzięć realizowanych w formule „zaprojektuj i wybuduj”. Pozytywna opinia wydana przez Kujawsko-Pomorskie Biuro Planowania Przestrzennego i Regionalnego wymagana będzie przed podpisaniem umowy o dofinansowaniu projektu.

Standardy w zakresie kształtowania ładu przestrzennego w województwie kujawsko-pomorskim stanowią załącznik do Regulaminu konkursu.   

Członkowie KM jednogłośnie zatwierdzili kryteria wyboru projektów dla Poddziałania 4.6.2 Wsparcie ochrony zasobów kultury w ramach ZIT, schemat: Ochrona zasobów kultury jednostek samorządu terytorialnego w ramach Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych (ZIT). 
Następnie, Wiceprzewodniczący Grupy roboczej ds. ZIT - Rafał Pietrucień zaprezentował stanowisko Grupy roboczej ds. ZIT dla Poddziałania 6.4.3 Inwestycje w infrastrukturę kształcenia zawodowego w ramach ZIT, schemat: Poprawa jakości usług edukacyjnych szkół zawodowych poprzez inwestycje w infrastrukturę i wyposażenie, w ramach Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych (ZIT). Poinformował, że toku dyskusji nad kryteriami Grupa zaakceptowała następujące zmiany:
· W kryterium C.1.2 Dostosowanie inwestycji do potrzeb regionalnego rynku pracy, doprecyzowano definicję kryterium usuwając spójnik „i” oraz usuwając przerwę między akapitami.

· W kryterium C.1.5 Powiązanie z przedsięwzięciami realizowanymi ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego w ramach RPO WK-P na lata 2014-2020, przeformułowano definicję kryterium.
W uzupełnieniu, Anna Głuszek zaprezentowała autopoprawki IZ RPO: 

· Kryterium C.1.5 Powiązanie z przedsięwzięciami realizowanymi ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego w ramach RPO WK-P na lata 2014-2020 – autopoprawka IZ. 


Definicję kryterium przeformułowano w następujący sposób:

„Ocenie podlega, czy Wnioskodawca udowodnił, że przedsięwzięcie będące przedmiotem projektu jest niezbędne do realizacji projektu finansowanego ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego w ramach RPO WK-P na lata 2014-2020. W sytuacji gdy wnioskodawca wykaże brak możliwości finansowania projektu ze środków EFS w ramach RPO WK-P 2014-2020 (np. wyczerpanie środków lub brak dedykowanych działań) dopuszcza się możliwość realizacji projektu finansowanego ze środków EFS niepochodzących z RPO WK-P 2014-2020. 

Realizacja projektu, finansowanego ze środków EFS, nie może  rozpocząć się później niż rok po rzeczowym zakończeniu realizacji projektu dofinansowanego ze środków EFRR. W związku z powyższym wraz z dokumentacją projektową wnioskodawca przedłoży fiszkę dla projektu planowanego do realizacji/realizowanego/zrealizowanego w ramach EFS.” 

· Kryterium D.1.2 Zgodność ze standardami kształtowania ładu przestrzennego w województwie – uwaga IK UP, przeformułowano brzmienie kryterium na:

„Ocenie podlega, czy projekt jest zgodny ze standardami w zakresie kształtowania ładu przestrzennego w województwie, co będzie oceniane na podstawie:

· pozytywnej opinii wydanej przez Kujawsko-Pomorskie Biuro Planowania Przestrzennego 
i Regionalnego odnośnie zgodności ze Standardami w zakresie kształtowania ładu przestrzennego w województwie kujawsko-pomorskim, 

· oświadczenia o planowaniu realizacji projektu zgodnie ze Standardami 
w zakresie kształtowania ładu przestrzennego w województwie kujawsko-pomorskim - 
w przypadku przedsięwzięć realizowanych w formule „zaprojektuj i wybuduj”. Pozytywna opinia wydana przez Kujawsko-Pomorskie Biuro Planowania Przestrzennego i Regionalnego wymagana będzie przed podpisaniem umowy o dofinansowaniu projektu.

Standardy w zakresie kształtowania ładu przestrzennego w województwie kujawsko-pomorskim stanowią załącznik do Regulaminu konkursu.” 

Członkowie KM jednogłośnie zatwierdzili kryteria wyboru projektów dla Poddziałania 6.4.3 Inwestycje w infrastrukturę kształcenia zawodowego w ramach ZIT, schemat: Poprawa jakości usług edukacyjnych szkół zawodowych poprzez inwestycje w infrastrukturę i wyposażenie, w ramach Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych (ZIT).

Następnie, Przewodnicząca Grupy roboczej ds. kryteriów wyboru projektów - Iwona Pietruszewska-Cetkowska zaprezentowała stanowisko Grupy roboczej w sprawie zaopiniowania  kryteriów dla Poddziałania 1.5.3 Wsparcie procesu umiędzynarodowienia przedsiębiorstw. 

Grupa zaakceptowała następujące zmiany będące autokorektą Instytucji Zarządzającej:

· w kryterium A3. Prawidłowość określenia poziomu dofinansowania poprawiono zapis kryterium pod kątem stylistycznym;

· w kryterium B.2 Projekt jest zgodny z typami projektów przewidzianymi 
do wsparcia w ramach Poddziałania 1.5.3 wprowadzono doprecyzowanie typu projektu: Usługi doradcze w zakresie podejmowania i rozwijania działalności eksportowej, wykreślono typ projektu: Wyszukiwanie i dobór partnerów na rynku docelowym.;

· w kryterium B.8 Kwalifikowalność wydatków - zmieniono datę końca okresu kwalifikowalności wydatków na 30 czerwca 2021 r.;

· w kryterium B.12 Minimalna i maksymalna wartość wydatków kwalifikowalnych projektu- wskazano zapis, że wartość wydatków kwalifikowalnych projektu wynosi nie więcej niż 500.000,00 zł;

· w kryterium C.1.1 Zgodność projektu z planami działań, strategiami i innymi dokumentami- doprecyzowano zapisy dotyczące strategii internacjonalizacji;

· w kryterium C.2.3 Wykorzystanie w działaniach umiędzynarodowienia  technologii informacyjno- komunikacyjnych - wprowadzono doprecyzowanie przedmiotu oceny niniejszego kryterium;

· wprowadzono nowe kryterium C.2.9 Liczba krajów, do których przedsiębiorca dotychczas eksportował.

W toku dyskusji nad kryteriami Grupa wprowadziła zmianę w  kryterium C.2.2 - Realizacja wskaźników dla Poddziałania 1.5.3 Poprawiono punktację możliwą do uzyskania we wskazanych wskaźnikach do osiągnięcia. 

Następnie, członkowie KM jednogłośnie zatwierdzili kryteria wyboru projektów dla Poddziałania 1.5.3 Wsparcie procesu umiędzynarodowienia przedsiębiorstw.

Kolejnym  stanowiskiem grupy roboczej ds. kryteriów wyboru projektów było zaopiniowanie kryteriów dla Działania 3.3 Efektywność energetyczna w sektorze publicznym i mieszkaniowym (schemat: modernizacja energetyczna szpitali powiatowych). Przewodnicząca Grupy roboczej -  Iwona Pietruszewska-Cetkowska poinformowała, że w toku dyskusji nad kryteriami Grupa zaakceptowała następujące zmiany:

· w kryterium A.3 Gotowość techniczna projektu do realizacji doprecyzowano definicję kryterium dla projektów realizowanych w formule „zaprojektuj i wybuduj” pod kątem podmiotów niebędących zamawiającym w rozumieniu prawa zamówień publicznych.

W uzupełnieniu, Kierownik Anna Głuszek zaprezentowała autopoprawki IZ RPO:
· Kryterium C.1.5 – uwagi Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi. Zmiana nazwy kryterium na „Minimalne wymagania dotyczące źródeł ciepła opalanych biomasą”.
Korekta techniczna dotycząca doprecyzowania odnośników do warunków, jakie muszą spełniać kotły.

· Kryterium C.1.8 Zgodność ze standardami kształtowania ładu przestrzennego w województwie – uwaga IK UP,  przeformułowano brzmienie kryterium na:

„Ocenie podlega, czy projekt jest zgodny ze standardami w zakresie kształtowania ładu przestrzennego w województwie, co będzie oceniane na podstawie:

· pozytywnej opinii wydanej przez Kujawsko-Pomorskie Biuro Planowania Przestrzennego 
i Regionalnego odnośnie zgodności ze Standardami w zakresie kształtowania ładu przestrzennego w województwie kujawsko-pomorskim, 

· oświadczenia o planowaniu realizacji projektu zgodnie ze Standardami 
w zakresie kształtowania ładu przestrzennego w województwie kujawsko-pomorskim - 
w przypadku przedsięwzięć realizowanych w formule „zaprojektuj i wybuduj”. Pozytywna opinia wydana przez Kujawsko-Pomorskie Biuro Planowania Przestrzennego i Regionalnego wymagana będzie przed podpisaniem umowy o dofinansowaniu projektu.

Standardy w zakresie kształtowania ładu przestrzennego w województwie kujawsko-pomorskim stanowią załącznik do Regulaminu konkursu.”    



Następnie, członkowie KM jednogłośnie zatwierdzili kryteria wyboru projektów dla Działania 3.3 Efektywność energetyczna w sektorze publicznym i mieszkaniowym (schemat: modernizacja energetyczna szpitali powiatowych).

W toku dyskusji nad kryteriami dla Działania 3.4 Zrównoważona mobilność miejska 
i promowanie strategii niskoemisyjnych (schemat: budowa i przebudowa ścieżek rowerowych 
w ramach polityki terytorialnej) z kolei, Grupa robocza ds. kryteriów wyboru projektów nie wprowadziła zmian do kryteriów.

W uzupełnieniu, Kierownik Pani Anna Głuszek zaprezentowała autopoprawki IZ RPO:

· Kryterium C.2.9 – uwagi IK UP. 
Kryterium C.2.9 Ułatwienie dostępu i likwidacja przeszkód komunikacyjnych zostanie przesunięte do kryteriów merytorycznych szczegółowych - dostępowych jako kryterium C.1.4 Likwidacja przeszkód komunikacyjnych, brzmienie kryterium: 
„Ocenie podlega czy w wyniku realizacji projektu nastąpiła likwidacja przeszkód naturalnych w połączeniach komunikacyjnych.


Tak/ Nie/ Nie dotyczy (niespełnienie kryterium oznacza odrzucenie wniosku)”.
Członkowie KM jednogłośnie zatwierdzili kryteria wyboru projektów dla Działania 3.4 Zrównoważona mobilność miejska i promowanie strategii niskoemisyjnych (schemat: budowa 
i przebudowa ścieżek rowerowych w ramach polityki terytorialnej).

Następnie, Przewodnicząca Iwona Pietruszewska-Cetkowska poinformowała, że Grupa robocza ds. kryteriów wyboru projektów nie wprowadziła zmian do zaproponowanych przez IZ RPO kryteriów dla Działania 4.2 Gospodarka odpadami, schemat: punkty selektywnego zbierania odpadów komunalnych (PSZOK).

W uzupełnieniu, Kierownik Anna Głuszek zaprezentowała autopoprawki IZ RPO. Poinformowała, że 
rozpoczęcie realizacji Programu uzależnione było od spełnienia wymogów warunkowości ex-ante, tj. zapewnienia określonych warunków wyjściowych umożliwiających efektywne korzystanie z funduszy Unii Europejskiej. Niespełnienie określonych warunków uniemożliwia wydatkowanie środków 
w ramach RPO. W przypadku RPO do wypełnienia konieczny był m.in. warunek w obszarze gospodarki odpadami. Cel tematyczny 6 Zachowanie i ochrona środowiska naturalnego oraz wspieranie efektywnego gospodarowania zasobami 

Warunek 6.2. Gospodarka odpadami: promowanie zrównoważonych gospodarczo i środowiskowo inwestycji 
w sektorze gospodarki odpadami, w szczególności poprzez opracowanie planów gospodarki odpadami zgodnie 
z Dyrektywą 2008/98/WE oraz z hierarchią sposobów postępowania z odpadami. 

Gospodarka odpadami
· aktualizacja wojewódzkiego planu gospodarki odpadami wraz z opracowaniem planu inwestycyjnego w zakresie gospodarki odpadami komunalnymi  
· zaktualizowanie planu uzależnione było od przyjęcia Krajowego planu gospodarki odpadami (opublikowany 11 sierpnia 2016 r.), który wyznacza cele i kierunki działań planów wojewódzkich

· projekt planu zatwierdzony przez Zarząd Województwa 31 sierpnia 2016 r.

· po uzgodnieniu z Ministerstwem Środowiska plan został zatwierdzony 29 maja 2017 r.

· Potwierdzenie wypełnienia warunku przesłane przez Komisję Europejską 2 sierpnia 2017 r.

Zgodnie z planem inwestycyjnym stanowiącym załącznik WPGO.
Harmonogram realizacji inwestycji wraz z kosztami wskazuje 81 punktów selektywnego zbierania odpadów komunalnych (PSZOK), 
spośród których 6 inwestycji nie kwalifikuje się do wsparcia w ramach RPO WK-P z uwagi na wartość przekraczającą 2 mln zł. 

· demarkacja pomiędzy programem krajowym a programami regionalnymi, RPO WK-P: inwestycje o wartości wydatków kwalifikowalnych nieprzekraczającej 2 mln zł i obsługujące do 20 tys. mieszkańców. 

Przyjmując, że wszystkie inwestycje o wartości nieprzekraczającej 2 mln zł zostaną zrealizowane w ramach RPO WK-P, obliczono wartość wskaźnika w wysokości 75 szt. PSZOK 
Pierwotna wartość wskaźnika określona na etapie przygotowania RPO WK-P: 146 szt. PSZOK
Konieczna jest renegocjacja wartości wskaźnika z Komisją Europejską 
Projekt grantowy realizowany przez Wojewódzki Fundusz Ochrony Środowiska i Gospodarki Wodnej zakłada realizację wskaźnika na poziomie 30 szt.
Planowany konkurs powinien zrealizować wskaźnik na poziomie 45 szt. PSZOK
Członkowie KM jednogłośnie zatwierdzili uchwałę w sprawie zatwierdzenia kryteriów wyboru projektów dla Działania 4.2 Gospodarka odpadami, schemat: punkty selektywnego zbierania odpadów komunalnych (PSZOK).


Następnie Przewodnicząca Iwona Pietruszewska-Cetkowska zaprezentowała Stanowisko Grupy roboczej ds. kryteriów wyboru projektów w sprawie zaopiniowania kryteriów  dla Działania 4.5 Ochrona przyrody, schemat: Inwestycje w zakresie zwiększenia ochrony przyrody w regionie poza obszarami ZIT i OSI. Poinformowała, że w toku dyskusji nad kryteriami Grupa nie wprowadziła zmian do kryteriów. Członkowie KM jednogłośnie zatwierdzili kryteria wyboru projektów dla Działania 4.5 Ochrona przyrody, schemat: Inwestycje w zakresie zwiększenia ochrony przyrody w regionie poza obszarami ZIT i OSI.

Kolejnym Stanowiskiem Grupy roboczej ds. kryteriów wyboru projektów, które zaprezentowała Przewodnicząca Iwona Pietruszewska-Cetkowska było zaopiniowanie kryteriów dla Działania 5.3 Infrastruktura kolejowa, schemat: Infrastruktura punktowa do obsługi transportu pasażerskiego. 
Poinformowała, że w toku dyskusji nad kryteriami Grupa nie wprowadziła zmian do kryteriów.
W uzupełnieniu, Anna Głuszek zaprezentowała autopoprawki IZ RPO:

· Kryterium B.3 Projekt jest zgodny z typami projektów przewidzianymi do wsparcia w ramach działania/poddziałania – uwaga Komisji Europejskiej, kryterium zostało uzupełnione o zapis:

„Ocenie podlega czy projekt nie obejmuje prac remontowych, jak również nie dotyczy bieżącego utrzymania infrastruktury.” 
· Kryterium C.2.4 Dostosowanie do potrzeb osób z niepełnosprawnościami i o ograniczonej sprawności ruchowej – uwaga IK UP, usunięto kryterium. 


Następnie, członkowie KM jednogłośnie zatwierdzili kryteria wyboru projektów dla Działania 5.3 Infrastruktura kolejowa, schemat: Infrastruktura punktowa do obsługi transportu pasażerskiego.
W toku dyskusji nad kryteriami dla Poddziałania 6.3.1 Inwestycje w infrastrukturę przedszkolną, schemat: Inwestycje związane z budową i adaptacją istniejących obiektów na potrzeby świadczenia usług edukacji przedszkolnej w ramach polityki terytorialnej, Grupa robocza ds. kryteriów wyboru projektów podjęła decyzję o zmianie definicji kryterium C.1.2 Zapewnienia odpowiedniej jakości miejsc wychowania przedszkolnego. Instytucja Zarządzająca RPO WK-P 2014-2020 zaproponuje zmianę definicji kryterium na posiedzeniu Komitetu Monitorującego RPO WK-P na lata 2014-2020.
Ponadto, Anna Głuszek zaprezentowała autopoprawki IZ RPO:
· Kryterium C.1.2 – autopoprawka IZ RPO;
Zmieniono nazwę kryterium na:  „Stan techniczny obiektu, w którym prowadzone jest wychowanie przedszkolne”;
Pierwszą część definicji kryterium przeformułowowano w następujący sposób: 
„Ocenie podlega czy stan techniczny obiektu, gdzie realizowane jest wychowanie przedszkolne wymaga interwencji, bez której zagrożone jest jego dalsze funkcjonowanie. 

Kryterium weryfikowane na podstawie:

· Dołączonej do wniosku o dofinansowanie decyzji administracyjnej wydanej przez Państwową Straż Pożarną, Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego lub Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego o niespełnianiu wymogów bezpieczeństwa;
lub
· Dołączonego do wniosku o dofinansowanie oświadczenia o posiadaniu ekspertyzy, świadczącej o złym stanie technicznym obiektu, który grozi zamknięciem obiektu gdzie realizowane jest wychowanie przedszkolne.” 


Przeformułowano przypis nr 7 w następujący sposób:

„Wsparcie działań, o których mowa w kryterium C.1.2 dopuszcza się pod warunkiem zatwierdzenia przez KE zmiany Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020 polegającej na umożliwieniu realizacji inwestycji mających na celu doprowadzenie stanu technicznego obiektu, gdzie realizowane jest wychowanie przedszkolne, do stanu, który nie zagraża bezpieczeństwu i zamknięciu obiektu. W przypadku braku zgody KE nie będzie możliwe dofinansowanie tego rodzaju działań, a w związku z tym kryterium C.1.2 nie znajdzie zastosowania w ramach przedmiotowego konkursu.”
· Kryterium C.1.3 – autopoprawka IZ:
Drugą część definicji kryterium przeformułowano w następujący sposób:
„Kryterium nie dotyczy projektów, których przedmiotem są wyłącznie działania mające na celu:

· dostosowanie miejsc wychowania przedszkolnego do potrzeb dzieci z niepełnosprawnościami lub

· realizację dodatkowej oferty edukacyjnej i specjalistycznej umożliwiającej dziecku z niepełnosprawnością udział w wychowaniu przedszkolnym poprzez wyrównanie deficytu wynikającego z niepełnosprawności lub

· doprowadzenie stanu technicznego obiektu, gdzie realizowane jest wychowanie przedszkolne, do stanu, który nie zagraża bezpieczeństwu i zamknięciu obiektu*.”
· Patrz kryterium C.1.3 - Analogiczną zmianę wprowadzono w kryteriach: C.1.4, C.1.5, C.2.2.
· Kryterium C.1.5 – autopoprawka IZ 


Pierwszą część definicji kryterium przeformułowano w następujący sposób:

„Ocenie podlega, czy Wnioskodawca udowodnił, że infrastruktura będąca przedmiotem projektu jest niezbędna do realizacji projektu finansowanego ze środków Europejskiego Funduszu Społecznego w ramach RPO WK-P na lata 2014-2020. W sytuacji gdy wnioskodawca wykaże brak możliwości finansowania projektu ze środków EFS w ramach RPO WK-P 2014-2020 (np. wyczerpanie środków lub brak dedykowanych działań) dopuszcza się możliwość realizacji projektu finansowanego ze środków EFS nie pochodzących z RPO WK-P 2014-2020. Realizacja projektu, finansowanego ze środków EFS, nie może rozpocząć się później niż rok po  rzeczowym zakończeniu realizacji projektu dofinansowanego ze środków EFRR.
W związku z powyższym wraz z dokumentacją projektową wnioskodawca przedłoży fiszkę dla projektu planowanego do realizacji/realizowanego/zrealizowanego w ramach EFS.” 

· Kryterium C.1.6 – uwaga IK UP 


Przeformułowanie brzmienia kryterium na:

„Ocenie podlega, czy projekt jest zgodny ze standardami w zakresie kształtowania ładu przestrzennego w województwie, co będzie oceniane na podstawie:

· pozytywnej opinii wydanej przez Kujawsko-Pomorskie Biuro Planowania Przestrzennego i Regionalnego odnośnie zgodności ze Standardami w zakresie kształtowania ładu przestrzennego w województwie kujawsko-pomorskim, 

· oświadczenia o planowaniu realizacji projektu zgodnie ze Standardami 
w zakresie kształtowania ładu przestrzennego w województwie kujawsko-pomorskim - 
w przypadku przedsięwzięć realizowanych w formule „zaprojektuj i wybuduj”. Pozytywna opinia wydana przez Kujawsko-Pomorskie Biuro Planowania Przestrzennego i Regionalnego wymagana będzie przed podpisaniem umowy o dofinansowaniu projektu.

Standardy w zakresie kształtowania ładu przestrzennego w województwie kujawsko-pomorskim stanowią załącznik do Regulaminu konkursu.” 



Członkowie KM jednogłośnie zatwierdzili kryteria wyboru projektów dla Poddziałania 6.3.1 Inwestycje w infrastrukturę przedszkolną, schemat: Inwestycje związane z budową i adaptacją istniejących obiektów na potrzeby świadczenia usług edukacji przedszkolnej w ramach polityki terytorialnej.


Następnie, Przewodnicząca Iwona Pietruszewska-Cetkowska zaprezentowała stanowisko Grupy roboczej ds. kryteriów wyboru projektów opiniujące kryteria dla Działania 3.1 Wspieranie wytwarzania i dystrybucji energii pochodzącej ze źródeł odnawialnych (schemat: sieci elektroenergetyczne).  Poinformowała, że są to kryteria zmieniające w stosunku do przyjętych Uchwałą Nr 69/2017 z dnia 3 sierpnia 2017 r. Wyjaśniła, że zmiany polegają w szczególności na dostosowaniu przedmiotowych kryteriów do zmian wynikających z nowelizacji ustawy wdrożeniowej. Ponadto:

· doprecyzowano brzmienie kryterium A.3 „Gotowość techniczna projektu do realizacji”,

· zmieniono opis znaczenia kryterium B.5 „Zgodność projektu z wymaganiami prawa dotyczącego ochrony środowiska”,

· doprecyzowano brzmienie kryterium B.10 „Zgodność z zasadami horyzontalnymi”,

· doprecyzowano brzmienie kryterium B.12 „Zgodność dokumentacji projektowej 
z Regulaminem konkursu”,

· zmieniono brzmienie kryterium C.1.4 „Harmonogram realizacji projektu inwestycyjnego”,

· dodano kryterium C.2.5 „Realizacja projektu na terenach poszkodowanych w wyniku działania nawałnic”.
W uzupełnieniu, Anna Głuszek zaprezentowała autopoprawki IZ RPO:

· Kryterium B.5 Załączniki do wniosku o dofinansowanie projektu są kompletne, poprawne i zgodne z przepisami prawa polskiego i unijnego oraz wymogami Instytucji Zarządzającej RPO WK-P 2014-2020 – autopoprawka IZ, kryterium zostało usunięte (stanowić będzie warunek formalny).


Członkowie KM jednogłośnie zatwierdzili kryteria wyboru projektów dla Działania 3.1 Wspieranie wytwarzania i dystrybucji energii pochodzącej ze źródeł odnawialnych (schemat: sieci elektroenergetyczne).


Następnie, Dyrektor Rafał Pietrucień zaproponował wprowadzenie do porządku obrad  dodatkowych punktów dotyczących zmiany kryteriów w celu dostosowania ich  do nowej ustawy wdrożeniowej:

·  kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 1.5.2 Wsparcie procesu umiędzynarodowienia przedsiębiorstw, schemat: Projekty z zakresu wsparcia procesu umiędzynarodowienia  oraz promocji gospodarczej regionu;

· kryteriów wyboru projektów dla Działania 2.1 Wysoka dostępność i jakość e-usług publicznych w zakresie zdrowia;

· kryteriów wyboru projektów dla Działania 2.2. Cyfrowa dostępność i użyteczność informacji sektora publicznego oraz zasobów nauki, kultury i dziedzictwa regionalnego, schemat:  digitalizacja zasobów regionalnych.

Zmiany omówiła Dyrektor Barbara Jesionowska.  Na początek zaprezentowała propozycję zmian kryteriów dla Poddziałania 1.5.2 Wsparcie procesu umiędzynarodowienia przedsiębiorstw, schemat: Projekty z zakresu wsparcia procesu umiędzynarodowienia  oraz promocji gospodarczej regionu. Poinformowała, że :
· Usunięto kryteria formalne: 
A.1. Wniosek o dofinansowanie projektu został złożony we właściwym terminie 
i do właściwej instytucji; 



A.2     Wniosek o dofinansowanie projektu został złożony na właściwym formularzu;


oraz kryterium merytoryczne:

B.5 Załączniki do wniosku o dofinansowanie projektu są kompletne, poprawne 
i zgodne z przepisami prawa polskiego i unijnego oraz wymogami Instytucji Zarządzającej RPO WK-P 2014-2020
Zmiana w zestawie kryteriów formalnych wynika z nowelizacji ustawy wdrożeniowej wprowadzonej ustawą z dnia 7 lipca 2017 r. o zmianie ustawy o zasadach realizacji programów w zakresie polityki spójności finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 oraz niektórych innych ustaw.
· W kryterium B.2 dokonano korekty zapisu:

„Ocenie podlega, czy wnioskodawca dokonał wyboru partnera/ów zgodnie z art. 33 ustawy 
z dnia 11 lipca 2014 r. o zasadach realizacji programów w zakresie polityki spójności finansowanych w perspektywie 2014-2020 (Dz. U. z 2017 r. poz. 1460 z późn. zm., dalej: ustawa wdrożeniowa)”.
Zmiana sposobu oceny projektów partnerskich, w szczególności w związku ze zniesieniem zakazu realizacji projektów partnerskich przez podmioty powiązane (uchylenie art. 33 ust.6), rozszerzeniem wyłączania partnera spod obowiązku stosowania PZP przy wyborze partnera (art.33 ust.2)


Następnie, członkowie KM jednogłośnie zatwierdzili zmiany kryteriów wyboru projektów dla Poddziałania 1.5.2 Wsparcie procesu umiędzynarodowienia przedsiębiorstw, schemat: Projekty 
z zakresu wsparcia procesu umiędzynarodowienia  oraz promocji gospodarczej regionu, a następnie dla Działania 2.1 Wysoka dostępność i jakość e-usług publicznych w zakresie zdrowia i dla Działania 2.2. Cyfrowa dostępność i użyteczność informacji sektora publicznego oraz zasobów nauki, kultury 
i dziedzictwa regionalnego, schemat: digitalizacja zasobów regionalnych. Zmiany w ww. kryteriach polegały  w szczególności na dostosowaniu przedmiotowych kryteriów do zmian wynikających 
z nowelizacji ustawy wdrożeniowej.


W związku z koniecznością przyspieszenia oceny w projektach „zaprojektuj i wybuduj”, IZ RPO związku z tym IZ przedstawiła Komitetowi Monitorującemu  modyfikację procedury oceny oddziaływania na środowisko w tych projektach. Kierownik Biura Zarządzania Systemem Wdrażania RPO - Iwona Jaszczuk poinformowała, że IZ chciałaby poprosić członków KM o zatwierdzenie sposobu weryfikacji kryterium „Zgodność projektu z wymaganiami prawa dotyczącego ochrony środowiska”. Przypomniała, że Zarząd Województwa 24 maja 2017 roku przyjął instrukcję wykonawczą, w której został wprowadzony zapis, mówiący o tym, że gdy kryteria oceny projektu dopuszczają realizację projektu w ramach formuły „zaprojektuj i wybuduj”, na etapie składania wniosku o dofinansowanie nie jest konieczne załączanie dokumentacji z postępowania w sprawie oceny oddziaływania na środowisko. W związku z tym w przypadku wszystkich konkursów ogłoszonych po tym czasie dotyczących projektów w formule „zaprojektuj i wybuduj” dokumentacja środowiskowa nie była dostarczana. Wyjaśniła, że pojawił się problem z oceną kryterium „Zgodność projektu z wymaganiami prawa dotyczącego ochrony środowiska”. Poinformowała, że IZ wychodząc naprzeciw beneficjentom rekomenduje, by w sytuacji gdy wnioskodawca realizuje inwestycję 
w formule „zaprojektuj i wybuduj” i nie przedłożył dokumentacji w sprawie postępowania OOŚ, ocena w zakresie dokumentacji z postępowania OOŚ oraz pozostałych załączników środowiskowych, została zweryfikowana pozytywnie na podstawie dostarczonego oświadczenia. Wnioskodawca będzie zobowiązany złożyć dokumentację z postępowania OOŚ oraz pozostałe załączniki środowiskowe przed podpisaniem umowy o dofinansowanie. Zauważyła, że ta kwestia dotyczy 22 konkursów. 
 Maja Lewandowska- Robak  z Miasta Toruń zapytała, czy ta propozycja będzie również dotyczyła tych konkursów, w ramach  których kryteria zostały przyjęte na dzisiejszym posiedzeniu KM. Iwona Jaszczuk odpowiedziała, że kryteria przyjęte na dzisiejszym posiedzeniu będą podlegały tej zasadzie.



Następnie, członkowie KM jednogłośnie zatwierdzili uchwałę w sprawie zatwierdzenia sposobu weryfikacji kryterium wyboru projektu „Zgodność projektu z wymaganiami prawa dotyczącego ochrony środowiska” w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020.
Zapytania i wolne wnioski
Dyrektor DG REGIO Christopher Todd zauważył, że Grupy robocze powołane w ranach km RPO działają bardzo sprawnie i skutecznie, a zarazem IZ bardzo dobrze wprowadza autopoprawki. Wyraził nadzieję, że  poprawione kryteria przełożą się na lepsze i szybsze rezultaty osiągane w ramach realizacji projektów, na czym KE bardzo zależy. Następnie poruszył kwestię modyfikacji RPO. Wyraził nadzieję, że prace nad zmianami w RPO szybko się zakończą, ponieważ już od pewnego czasu prowadzone są dyskusje w tym zakresie. Poinformował, że umowa partnerstwa i jej zmiany zostały przedstawione KE, która szybko powinna wprowadzić zmiany, co przełoży się na dalsze regulacje. Na koniec odniósł się do kwestii ochrony środowiska. Wyraził chęć pomocy oraz współpracy. 


Marszałek podziękował za deklarację  pomocy i pozytywną ocenę pracy Grup roboczych oraz zakończył posiedzenie KM.
       Protokołował






Przewodniczący 









    Komitetu Monitorującego 
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