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PROTOKÓŁ 

z XXIV posiedzenia Komitetu Monitorującego Regionalny Program Operacyjny Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020

30 stycznia 2018 r.
Miejsce: Urząd Marszałkowski, sala patio na I piętrze
Tematy:
Podjęcie uchwały w sprawie przyjęcia interpretacji kryterium wyboru projektów Kwalifikowalność wydatków w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020, w którym przewidziano skrócony okres kwalifikowalności wydatków

Porządek obrad:  W załączniku do protokołu.

Uczestnicy:         Lista obecności w załączniku do protokołu.

Uchwała KM :   W załączeniu do protokołu

Prowadzący:    Przewodniczący Komitetu Monitorującego - Marszałek Województwa –Piotr Całbecki
                           Rafał Pietrucień – Wiceprzewodniczący Komitetu Monitorującego.
            W dniu 30 stycznia 2018 r. odbyło się XXIV posiedzenie Komitetu Monitorującego Regionalny Program Operacyjny Województwa Kujawsko-Pomorskiego na  lata 2014-2020  (dalej KM RPO).

W posiedzeniu KM wzięło udział  36 członków KM RPO z prawem do głosowania - przedstawiciele strony rządowej, samorządowej, partnerzy społeczni i gospodarczy. Ponadto, 
w posiedzeniu uczestniczyli stali zastępcy członków KM RPO oraz  inne osoby na zaproszenie Przewodniczącego.


Posiedzenie Komitetu prowadził Przewodniczący Komitetu Monitorującego – Marszałek Piotr Całbecki, który przywitał zgromadzonych oraz stwierdził quorum na postawie listy obecności. 
Następnie, Dyrektor Departamentu Rozwoju Regionalnego – Rafał Pietrucień przypomniał, że Kwalifikowalność wydatków jest jednym z kryteriów wyboru projektu obowiązującym we wszystkich konkursach, ogłaszanych od początku wdrażania RPO WK-P 2014-2020. W ramach tego kryterium ocenie podlega, czy wydatki wskazane w projekcie spełniają warunki kwalifikowalności, tj. m.in., czy zostały poniesione w okresie kwalifikowalności wydatków. W konkursach ogłoszonych przed wejściem w życie nowelizacji ustawy wdrożeniowej, w przedmiotowym kryterium, wspomniany okres kwalifikowalności wydatków oznaczano poprzez podanie jego początkowej oraz końcowej daty. Przy czym przewidziany w tym kryterium okres kwalifikowalności wydatków najczęściej jest krótszy w odniesieniu do ram czasowych określonych w Wytycznych w zakresie kwalifikowalności wydatków w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Społecznego oraz Funduszu Spójności na lata 2014-2020. Dyrektor poinformował, że zgodnie z art. 1 pkt 29 ustawy z dnia 7 lipca 2017 r. o zmianie ustawy o zasadach realizacji programów w zakresie polityki spójności finansowanych w perspektywie finansowej 2014-2020 oraz niektórych innych ustaw (Dz. U. z 2017 r. poz. 1475) do ustawy wdrożeniowej wprowadzono art. 52a w następującym brzmieniu: Umowa o dofinansowanie projektu oraz decyzja o dofinansowaniu projektu mogą zostać zmienione, w przypadku gdy zmiany nie wpływają na spełnianie kryteriów wyboru projektu w sposób, który skutkowałby negatywną oceną tego projektu. Dyrektor dodał, że interpretacja kryterium ma na celu zapewnienie zgodności pomiędzy kryterium ze skróconym okresem kwalifikowalności wydatków, obowiązującym w konkursach ogłoszonych przed wejściem w życie nowelizacji ustawy wdrożeniowej, a postanowieniami wzoru umowy o dofinansowanie projektu oraz art. 52a ww. ustawy.
W związku z tym, IZ przekazała do MR zapytanie od jakiego momentu należy zapisy ww. artykułu stosować. W ocenie IZ prawo nie może działać wstecz, dlatego też art. 52a znowelizowanej ustawy wdrożeniowej nie może się odnosić do naborów, które zostały przeprowadzone przed wejściem w życie tego przepisu. Taką interpretację IZ przedstawiła MR. Zgodnie jednak ze stanowiskiem MR nie jest istotny moment naboru, a moment podpisywania umowy. Zdaniem IZ podejście prezentowane przez MR skutkuje nierównym traktowaniem beneficjentów w tej samej procedurze naboru. Sam proces zbierania dokumentów (niezbędnych na etapie podpisania umowy) jest w wielu przypadkach złożony/długotrwały. Tym samym niektórzy beneficjenci, gromadząc dokumenty wymagane do podpisania umowy, nie zdążyli jej zawrzeć przed wejściem w życie nowelizacji ustawy. IZ nie chce łamać prawa i wstecznie zmieniać kryterium, tylko zastosować ścieżkę interpretacyjną. W związku z tym proponuje Komitetowi Monitorującemu następującą interpretację: Kryterium wyboru projektów Kwalifikowalność wydatków w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020, w którym przewidziano skrócony okres kwalifikowalności wydatków w przypadku konkursów ogłoszonych przed wejściem w życie nowelizacji ustawy wdrożeniowej, rozumieć należy w taki sposób, że jest to planowany okres kwalifikowalności wydatków, w którym te wydatki zostały/ną poniesione. 


Następnie, Wiceprzewodnicząca Grupy roboczej do spraw kryteriów wyboru projektów - Barbara Studzińska przedstawiła stanowisko Grupy w sprawie zaopiniowania interpretacji omawianego kryterium.  Poinformowała, że członkowie Grupy szczegółowo zapoznali się z projektem uchwały, a Dyrektor Rafał Pietrucień bardzo szczegółowo wyjaśnił wszystkie argumenty, dlatego też Grupa robocza jednogłośnie podjęła stanowisko rekomendujące uchwałę do podjęcia na posiedzeniu KM. 



Dyrektor Biura ZIT BTOF - Izabela Szczesik-Zobek złożyła wniosek, by zastosować procedurę, mówiącą o tym, że każdorazowo kiedy beneficjent ZIT zgłosi się do IZ z prośbą 
o przedłużenie terminu kwalifikowalności wydatków, Instytucja Pośrednicząca będzie wystawiała opinię w tych sprawach. Marszałek przychylił się do wniosku i przypomniał, że ideą tego zapisu nie jest przedłużanie terminu w nieskończoność.

Następnie członkowie KM z jednym głosem przeciw zatwierdzili uchwałę w sprawie przyjęcia interpretacji kryterium wyboru projektów Kwalifikowalność wydatków w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Województwa Kujawsko-Pomorskiego na lata 2014-2020, w którym przewidziano skrócony okres kwalifikowalności wydatków.
Przewodniczący KM podziękował wszystkim zgromadzonym za spotkanie i zakończył XXIV posiedzenie KM. 
       Protokołował
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